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El respeto a la propia identidad, la libertad de opinion y la convivencia
pacifica dentro del marco de las religiones y los derechos humanos.

Criterios para la busqueda del equilibrio.

La libertad patrimonio de la vida y la Verdad como referente de
la libertad, colocan a Jesucristo en el centro de la existencia:
«Conoceréis la Verdad y la Verdad os hara libres» (Evangelio
de S. Juan 8:31)



INTRODUCCION.

En primer lugar, quiero hacer extensiva —imagino
también, en nombre de todos los que aqui nos
encontramos como asistentes— el
agradecimiento a la organizacion de este
Congreso que, de alguna forma, desde su mera
intencion, refrenda en si la esperanza en la
humanidad del ser, que —aun en medio de la
permanente barbarie que nos rodea— emerge
con la fuerza primera de reivindicar la vida...
diriamos la «vida buenay», porque respeto,
libertad, convivencia, derechos humanos... son
elementos indispensables del patrimonio
inherente a la vida, y su desarrollo armoénico
constituye un verdadero barémetro del nivel real
de la democracia de las sociedades

contemporaneas.

El tema que se me ha asignado, enfocado desde
una perspectiva confesional protestante y que
represento, lo dividiré de forma natural en los tres

bloques del mismo titulo:

La reclamacion del respeto a la propia identidad.
El anhelo de la convivencia pacifica, en el marco
de las religiones, y de la libertad de expresion.

Estrategias e indicadores hacia la busqueda del

equilibrio necesario.

No podemos negar que ante la «bofetada» de
realidad que nos presentan siempre los MMCC,
reflejando en las noticias de las que se hacen
eco, la insensatez del hombre en todas sus

dimensiones: crueldad sin limites, proliferacion

L En referencia a la invencidn de la escritura considerando el 3000

a.C.

de la mentira, corrupcion, egoismos, violencias,
incomprension hacia los que sufren, etc., nos
envuelva cierto pesimismo de que en realidad la
naturaleza humana no tiene solucién; sin
embargo, desde la espiritualidad evangélica que
represento, lo cierto es que si hay revelacion de
Dios al hombre y este encuentro que nos reune
en cuanto que «religiones en dialogo», certifica
que asumimos que si la hay. Su mensaje es
siempre un mensaje de esperanza, y es desde
esta esperanza que abordamos esta ponencia.

Siendo que, como cristianos evangélicos,
reconocemos que la existencia de la Iglesia es,
conforme el mensaje de la Biblia, la respuesta a
la esperanza que Dios todavia tiene en la
humanidad: una esperanza que ademas de estar
latente en la esencia de lo que es la Iglesia, ha
de materializarse y desarrollarse, implicando
esto necesariamente que cada creyente donde
quiera que esté se constituya —en si mismo— una
oportunidad a la esperanza, al cambio y al
llamado de ser «sal de la tierra y luz del

mundo».

Claro que cualquiera podria fundamentar su
escepticismo desde la misma historia, porque
después de mas de cinco mil afios' no se ha
mejorado mucho, mas bien en este s. XXI
pareciera que el tablero del juego de la vida pueda
saltar por los aires en cualquier momento. A las
tensiones propias de lugares de persecucion
terrible, se une la constante tension entre la

libertad de expresion y la libertad de religion, que



abarca practicamente todo el orbe. Por un lado,
los que se sienten afectados dicen sentirse
heridos en sus sentimientos religiosos; otros
pueden presuponer que ciertas acciones van mas
alla y son provocaciones, injurias y acciones de
incitacion al odio; sin embargo, otros perciben que
detras de esta tension lo que realmente sucede
es que se coarta su libertad de expresion y de

manifestacion religiosa o de creencia.

A modo de ejemplo, basta con referenciar una

breve casuistica de cierta relevancia:

El caso de la pelicula «La ultima tentacidon de
Cristo», de Martin Scorsese, calificada por Juan
Pablo Il de blasfema y que colectivos cristianos:
ortodoxos, catdlicos y evangélicos pretendieron
boicotear?.

La publicacion de los «Versos Satanicos» de
Salman Rushdie, en 1988, que ocasiont6 el
reclamo de su vida por determinados afectados.
Las «vifietas de Mahomay, en el diario danés
Jyllands-Posten, en el 2005, que resultaron en
altercados y conflictos de politica de estado
internacional.

El caso del pastor Ake Green?®, en Suecia, que en
julio del 2003, pronuncié un sermon en su iglesia
local, afirmando que segun la Biblia la practica
homosexual es pecado, basandose en el texto de
1 Co 6:9, que habla acerca de que quienes

ejercen estas practicas no heredaran el reino de
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https://www.lavanguardia.com/cultura/20180907/451522
699259/scorsese-escandalizo-medio-mundo-la-ultima-
tentacion-de-cristo.html

3 https://www.forumlibertas.com/hemeroteca/a-la-carcel-
en-suecia-por-predicar-1-corintios-69-los-homosexuales-
no-heredaran-el-reino-de-dios/

4 https://www.france24.com/es/20200901-charlie-hebdo-
juicio-ataques-paris-2015

los cielos, el cual seria sentenciado a un mes de
carcel, acusado de desprecio a ese colectivo,
aunque posteriormente seria absuelto por el
Tribunal de Apelacion.

El ataque al semanario satirico francés «Charlie
Hebdo», en el 2015% que tuvo como reaccion
una serie de atentados terribles.

La pretendida como obra de arte
contemporaneo, en el Museo Nacional Centro de
Arte Reina Sofia, en el 2005, representando en
una urna de cristal dos cajas de cerillas, con una
leyenda en una de ellas que decia: «La unica
iglesia que ilumina, es la que arde».

Incluso —por ser ahora algo menos agresivo— el
debate actual en los Estados Unidos® sobre si es

legal o no, decir: «Feliz Navidad».

Todo ello confirma que la busqueda del equilibro
entre estos derechos fundamentales, es hoy por
hoy, una asignatura pendiente. La jurista Maria
José Parejo® la calificaria como una relacion de
amor y odio, en el sentido de lo complejo que es
verificar donde se encuentra el limite de una y

otra en la relacién entre ambas.

Pero, en todo caso, asumiendo que hubo épocas,
como la que desde este Congreso se destaca,
reconociendo otrora a Cérdoba como la ciudad
de las tres culturas, con el reconocimiento

implicito de lo que se definiria como el «espiritu
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https://www.lavozdegalicia.es/noticia/yes/2015/12/19/co
rrecto-diga-felices-
fiestas/00031450437573735400141.htm

5 https://www.revistalatoga.es/libertad-religiosa-
expresion-la-tolerancia-discurso-del-odio-religioso-
razones-genero/



de Cordoba», destacandose su singularidad —
casi diriamos, proverbial- ante la convivencia
religiosa y cultural en un tiempo donde todo esto
seria inimaginable, es muy de seguro, otra razon

mas, para la esperanza.

Lo cierto es que como seres humanos y criaturas
de Dios, tenemos la encomienda de esforzarnos
por ser mejores, ¢;de qué forma? ;Cdémo
conseguir los niveles de equilibro en una
sociedad que cada vez parece que se

desmorona a si misma?

Esta reflexion pretende ofrecer algunas
iniciativas de actuacion que atestigien que la
esperanza no es una suerte de utopia, siempre
presente pero inalcanzable, sino que aun esta en
nuestras manos, y que nosotros desde nuestra
actuacion podemos contribuir activamente a

su desarrollo.



1.- La reclamacion del respeto a la propia identidad.

Que el derecho a nuestra propia identidad esta
en peligro no es ninguna novedad (me enfoco
ahora en la cuestion religiosa).

La historia de persecucién a los cristianos no se
ha aminorado; antes bien, se ha agravado en un
aumento progresivo que ya no es patrimonio de
ciertos entornos coyunturales, sino que cada vez
mas se amplia en un marco tan internacional
como lo que supone la misma globalizacién,
potenciada, al margen de lo religioso, por la
tendencia a wuna laicidad extremadamente

agresiva que se quiere presentar como la

Cristianos asesinados

solucion a la conflictividad entre la libertad de
expresion y la libertad religiosa. EI Observatorio
de la Persecucion Religiosa, desde la entidad
protestante «Puertas Abiertas»’, destaca que
mas de 360 millones de cristianos sufren a
causa de su fe, altos niveles de persecucion y
discriminacion; constatandose que 1 de cada 7
cristianos son perseguidos en el mundo. La LMP
(lista mundial de persecucion), realizada por
esta organizacion refleja cifras que aumentan

progresivamente cada afo.

Iglesias atacadas

por razones de fe (CIFRA GLOBAL)

LMP 2014 2123 1M

LMP 2015 4,344 1,062
LMP 2016 7,106 2,425
LMP 2017 1,207 1,329
LMP 2018 3,066 793

LMP 2019 4,305 1,847
LMP 2020 2,983 9,488'
LMP 2021 4,761 4,488

1El nimero de iglesias de dif formas de 1.847 en la LMP de 2019 a 9.488 en la LMP de 2020. Este crecimiento

estd estrechamente relacionado con la accién del régimen chino contra la Iglesia en China, donde el nimero de iglesias atacadas de una u otra forma en el periodo
de informe de la LMP 2020 fue de al menos 5.576. Se trata de una estimacién muy moderada. En otros paises también aumentaron los ataques a las iglesias. Ver:

Preguntas sobre violencia

Bloque 6

6.1 Cristianos asesinados por 5.898 4.761

motivos relacionados con la fe

6.2 Ataques a iglesias y otros 5110 4.488
emplazamientos cristianos

6.3 y 6.4 Cristianos detenidos 64175 4.277
sin juicio, arrestados,
sentenciados y encarcelados

6.5 Cristianos secuestrados 3.829 1.710

2983 4.305 3.066 1.207 7106
9.488 2.847 793 1.329 2.425
4.81 3.150 1.905 - -
1.052 - - -

7 https://www.puertasabiertas.org/es-
ES/persecucion/Imp/




Cifras estas que, de seguro, no reflejan
tampoco la realidad, pues sabido es que no hay
un interés especifico en estos registros y menos
en los lugares en los que se producen, ya que
sea porque no es de interés publico, o porque
simplemente se censura o bloquea su cobertura
en los medios; incluso también porque desde
las mismas comunidades religiosas no se
difunden los casos para la proteccion de los
propios lideres de esas iglesias; y también hay
que constatar, ademas, que las muertes
pueden ser producidas por acciones indirectas
y prolongadas, como la escasez de alimentos
basicos para la vida, el acceso a la salud, etc.,
(por lo que si se incluyesen estos datos las
cifras serian un verdadero escandalo); algunas
organizaciones?® incluso apuntan al martirio de

un cristiano cada cinco minutos.

Otro informe, «Libertad Religiosa en el Mundo,
de 2014»°, elaborado por la «Fundacion Ayuda
a la Iglesia Necesitada», corroboraba que entre
196 paises, 82 estaban en un nivel medio alto
en cuanto al deterioro del derecho a la libertad
religiosa y 20 de ellos en situacion muy

extrema.

En Espafa, igualmente se evidencia un
aumento significativo de casos de violencia e
incitacion al odio. El Observatorio para la
Libertad Religiosa y de Conciencia (OLRC)",
informo acerca de 181 incidentes por motivos

religiosos, entre ellos dos agresiones; en el

8 Op. Cit.
9 Recuperado en http://www.osma-
soria.org/pdf/informe_ain_2014.pdf

2020, un 37% mas que en el periodo anterior y

el 75% contra cristianos.

A todo esto, afiadir que tampoco hay una
definicion universalmente aceptada para la
persecucion religiosa, por lo que cada estado
ha establecido su propio criterio y que afecta
frontalmente al concepto de libertad religiosa.
La citada LMP define la persecucion cristiana
como:

Cualquier hostilidad que se experimenta
como resultado de la identificacion de la
persona con Cristo. Esto puede incluir
actitudes hostiles, palabras y acciones
negativas hacia los cristianos». Esta breve
definicion se complementa con la siguiente
declaracion: «Esta amplia definicion
incluye (pero no se limita a) las
restricciones, la presién, la discriminacion,
la oposicién, la desinformaciéon, la
injusticia, la intimidacion, el maltrato, la
marginacion, la opresion, la intolerancia, la
infraccion, la violacion, el ostracismo, las
hostilidades, el acoso, el abuso, la
violencia, la limpieza étnica y el
genocidio'.

Los tan significativos contrastes de la diferencia
de baremos en los analisis de la persecucion,
se podrian asumir como un elemento de
proteccién de los propios estados ante la
reclamacion de lo que podria suponer ingentes
cantidades de poblacion con el estatus de
perseguidos...

No soy experto en otras confesiones y carezco
de datos sobre la persecucion que sufren, pero
no me cabe la menor duda que podrian

sefalarse analogas situaciones de crueldad y

10 https://libertadreligiosa.es/aumentan-un-37-los-
ataques-a-la-libertad-religiosa-en-espana/

11 https://www.puertasabiertas.org/recursos-para-
descargar/Imp2022_informe_complementario.pdf



discriminacién en diversas sociedades vy
paises.

La ldentidad religiosa es usada como distintivo
discriminador y en muchas ocasiones con un
nivel de dolor inimaginable. Pero el derecho a
la propia identidad (hablo ahora desde la
perspectiva cristiana) es igualmente un deber
intrinseco del individuo que ha de vivir y
comportarse en coherencia con lo que es: «sal
de la tierra y luz del mundo», y como dijera
Jesucristo: «el arbol bueno, solo puede dar
buenos frutos», siendo por tanto una identidad
que emerge hacia fuera, visible, transformadora
y que no se puede esconder.

El arbol bueno, necesariamente ha de dar
buenos frutos, y por lo tanto no se puede
restringir tampoco al ambito de lo privado, como
algunas tendencias  quisieran  apuntar,
relegando la religion al marco de lo
estrictamente privado cuestiones tan relevantes
como la educacion religiosa de nuestros hijos,
o sencillamente los valores que desde nuestra
identidad religiosa refrendamos en pro de la
vida y de una sexualidad en un marco
determinado. No, no se puede negar lo que
somos, porque la identidad es lo que nos define
como individuos; negarla seria negar no solo
un credo o religiéon, sino la esencia de
nuestra humanidad. Por ello, la reclamacion
del respeto a la propia identidad podemos
asumirla como mucho mas que un derecho, es

una cuestion vital del ser.

12 https://www.un.org/es/about-us/universal-
declaration-of-human-rights

Asi pues, el derecho a la propia identidad en
libertad, se entronca con diferentes conceptos
como el de la libertad de conciencia, la libertad
de expresion y, por supuesto, la libertad
religiosa, este  ultimo un  concepto
verdaderamente complejo por sus multiples
dimensiones.

El articulo 18 de la Declaracion de los Derechos
Humanos establece que:

Toda persona tiene derecho a la libertad
de pensamiento, de conciencia y de
religion; este derecho incluye la libertad
de cambiar de religién o de convicciones,
asi como la libertad de manifestar su
religion o sus convicciones, individual y
colectivamente, tanto en publico como en
privado, mediante la ensefianza, la
practica, el culto y la observancia'?.

Por lo tanto, cuando se reclama el derecho a la
propia identidad, en particular en cuanto a
nuestra filiacion religiosa, implica que estamos
reclamando:

Libertad de tener, elegir y de cambiar una
religién o creencia.

Libertad de manifestacion publica de su
creencia.

Derecho de los padres a elegir una educacién
religiosa de acuerdo a sus propias creencias.
Derecho de reunién.

Etc.

Debemos reconocer que a pesar de la
declaracion, estos derechos no siempre
pueden ejercitarse adecuadamente.

Se podrian detallar diferentes factores
opresores que pretenden interferir en el
derecho a la propia identidad:

Las opresiones de religiones opositoras



Las que se producen dentro de un mismo grupo
religioso, disputas entre grupos
denominacionales, fundamentalistas, mas o
menos agresivos.

Las provocadas por oposiciones entre grupos
étnicos, por extremismos nacionalistas o
politicos.

Las provocadas por grupos sectarios, en el
sentido del abuso espiritual.

Ademas, quiero resaltar otro aspecto que,
aunque se manifiesta sin esa explicita
agresividad cruenta que tanto nos espanta,
actta de forma sigilosa produciendo
verdaderos estragos. Me refiero a los procesos
de la antirreligiosidad agresiva del laicismo,
qgue en occidente pretende presentarse como la
garante de los derechos de igualdad en contra
de los extremismos (de caracter religioso) y en
su promocion tiende a estrangular o prohibir
buena parte de la esencia de lo religioso,
pretendiendo con ello su anulacibn o
invisibilidad, comenzando desde la esfera
publica con estrategias que si bien no se
calificarian de violencia, lo cierto es que
violentan de forma muy grave la identidad
religiosa, porque la prohiben o la proscriben...
confundiendo la libertad de expresion del que
se determina como cristiano; como si su mera
existencia fuese en si mismo un «discurso de
odio» hacia determinados colectivos (tengo
ahora en mente aspectos relacionados con la
ideologia de género, el aborto, la eutanasia,

etc.).

13IDEA, 01, 2022. Editorial Alianza Evangélica, Barcelona.
Pag. 7.

Un caso muy mediatico y actual, en el entorno
del protestantismo, lo ha protagonizado la
diputada finlandesa quien fuera ministra del
interior de ese pais, Paivi Rasdnen, actual
presidenta del grupo parlamentario Demdcrata
Cristiano de Finlandia. Acusada de incitacion al
odio, basicamente por citar la Biblia desde el
texto de Romanos 1:24-27, en un debate
interno en su iglesia (de denominacion luterana)
sobre la homosexualidad. La propia Paivi diria
en una entrevista a una revista protestante:

Ser objeto de acusaciones criminales por
dar voz a mis creencias profundamente
arraigadas en un pais que tiene raices
tan profundas en la libertad de expresion
y religibn me parece surrealista. La
decision del tribunal afecta no solo la
libertad del cristiano de expresar su
conviccion sino también la de cualquier
otra persona. En el juicio, apelé a la
Constitucion de Finlandia y a
convenciones internacionales que
garantizan la libertad de expresion y
religion™3.

De forma muy significativa quiero resaltar la
semantica en la que el ministerio fiscal se
fundamentaria, tergiversando a mi juicio y
calificando las palabras tan conocidas que se
derivan del Evangelio: «ama al pecador y odia
al pecado» como de fundamentalistas,
sefalando que no se puede distinguir entre la
persona y su accién, de forma que «si
condenas el acto también condenas al ser
humano y lo consideras inferior»'. De este
modo, se atenta contra el mensaje central de la
Biblia que ensefia que todos somos creados a

la imagen de Dios, pero que todos somos

1 |bidem.



pecadores y eso —de ninguna manera— afecta a
la dignidad del ser humano, porque es desde
esta misma premisa que la fe cristiana
reconoce que consecuentemente por nuestra
condicién de pecadores, Dios mismo envi6 a su
Hijo: «Porque de tal manera amo Dios al mundo
que envio a su Hijo, su unico Hijo, para que todo
aquel que crea en El no se pierda y tenga vida
eterna (Juan 3:16).

Ademas del apoyo de muchas confesiones
religiosas y de parlamentarios de diferentes
paises del mundo, resalto la nota de un escrito
que varios senadores estadounidenses
escribieron a Rashad Hussain, embajador de
Estados Unidos para la Libertad Religiosa
Internacional:

Nos preocupa enormemente que el uso de
la ley finlandesa de incitacion al odio
equivalga a una ley de blasfemia laica.
Podria abrir la puerta a la persecuciéon de
otros cristianos, musulmanes, judios y
fieles de otras confesiones por manifestar
publicamente sus creencias religiosas'®.

Finalmente, la diputada Paivi, seria absuelta de
todos los cargos, lo que se ha refrendado —
como una victoria en la
libertad de

Ministerio Fiscal

definitivamente—
defensa del derecho a la
expresion'®.  Aunque, el
apelaria' contra el resultado de la sentencia,

dejando nuevamente la situacion en entredicho.

En nuestro pais, tampoco somos ajenos a estos
embates; podemos recordar en las que se ha

puesto claramente en entredicho el derecho

15 https://adfinternational.lat/diputada-finlandesa-gana-
todos-los-cargos-en-un-importante-juicio-sobre-la-
libertad-de-expresion/

16 {bidem.
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constitucional de la libertad de educacion
religiosa para nuestros hijos al amparo de la
argumentacién de que los hijos no pertenecen
a los padres.

Como lo fue contra la campana de «Hazte Oir»
que, con el slogan de «los nifios tienen pene y
las nifas vulva», sufri6 la acusacion de
incitacion al odio de esa organizacién hacia el

colectivo transexual.

Asi, el problema radica en como alcanzar un
libertad de

expresion, y se respete todo ejercicio de

equilibrio que garantizando la

tolerancia a la libertad religiosa para defender y

promocionar sus creencias, complejo si
asumimos que vivimos en la época que George

Steiner define como «la era de la irreverencia».

De cualquier modo, el ejemplo de Paivi, es uno
mas de entre tantos que se suceden en el
mundo entre los miles de cristianos que
padecen por su fe, por su identidad cristiana, al
que todos nosotros estamos llamados a seguir;
ya que defender el derecho a la identidad propia
supone refrendar el derecho a la libertad de
expresion y consecuentemente el de la libertad
religiosa, garante de los valores democraticos
y, por ende, el derecho y deber en tanto que
cristianos, de vivir la fe, de vivenciar nuestras
creencias en libertad en el ambito privado y
publico, como testimonio y reflejo de lo que Dios
demanda de nosotros como testigos de Cristo

(martires, en el sentido original del término). No

17
https://protestantedigital.com/internacional/64625/el-
caso-de-paivi-rasanen-no-ha-terminado-la-fiscalia-
finlandesa-apela



podemos negar nuestra naturaleza, como no
podemos negar nuestra identidad. El derecho al
respeto de la identidad propia es pues también
un deber colectivo e individual al que el mismo
evangelio nos exhorta y del que no podemos —
en absoluto— prescindir.

Es, ademas, un derecho legitimo porque esta
defensa de la identidad, de la libertad de
conciencia dio origen al sistema democratico

plural de convivencia.

12

El derecho por tanto a la propia identidad
vindicado desde el cristianismo es también el
derecho a la propia identidad del resto de
confesiones o posiciones ideoldgicas. El
llamado es también a reconocer en otros la
misma libertad, dignidad y derechos que

reclamamos para cada uno de nosotros.



2.- El anhelo de la convivencia pacifica, en el marco de las religiones, y de la libertad de

expresion.

Reconocemos que toda persecucion religiosa es
todo un atentado contra la identidad individual y
el respeto a las creencias espirituales, siendo
fomentado, actualmente en occidente, desde
fuera en ocasiones por algunos que enarbolan
como bandera un laicismo radical y confrontativo
contra todo lo religioso; y desde dentro también
lo es por colectivos que desde el propio marco
de las religiones y con un entendimiento que
podriamos calificar a priori de dogmatico,
totalitario y legalista, propician, incitan e incluso
lo presentan, como su propio modo de
supervivencia. Como otrora rezaba aquel slogan
medieval de «muerte a los infieles», tristemente
resucitado en todas las épocas, a este respeto
escribiria la periodista Teresa Melgarejo en el
ABC en su seccién cordobesa: «Se convierte en
tarea agotadora tratar de asimilar que, en pleno
siglo XXI, haya quienes prorrumpen en la
existencia de otros seres y les obligan a creer
algo que les es ajeno y se escapa a su

capacidad de razonamiento»'®.

La diversidad, caracteristica inexorable del ser
humano, abarca obviamente la espiritualidad.
No podemos consentir —en nuestro anhelo de la
convivencia pacifica— el apotegma de que la
verdad no puede convivir con la mentira, el
mismo Sefior Jesus diria en el evangelio que el

trigo y la cizafia deben crecer juntos'®, y no hay

18

https://sevilla.abc.es/andalucia/cordoba/20140816/sevp-
muerte-infieles-20140816.html.
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que tenerle miedo a la falsedad, ni a la herejia.
Recojo aqui las palabras del te6logo Gonzalez
Faus, en su comentario al texto de 12 Corintios
11:19, comenta que «Pablo alaba la diversidad,
concediendo que las opiniones son diversas,
porque son “parciales”»®. El sentido de
parciales es que no son completas o totales, no
meramente injustas, sino que simplemente no
atienden a la totalidad, asumiendo que parcial,
seria una buena traduccién del término griego

«aipeaicy», herejia.

Asi, la diversidad de opiniones nos enriquece,
haciéndonos comprender que, a fin de cuentas,
también todos nosotros somos parciales, porque
ninguno podemos abarcar la totalidad. Es en
este sentido que Faus afade que: «conviene
que haya pluralidad en el cristianismo»
2013, pag. 11),

implicaria: conviene que haya

(Gonzalez Faus, que
extrapolado
pluralidad en lo religioso. Aunque también el
apostol nos advierte del peligro: «en esto no
puedo alabaros» (12 Corintios 11:22), cuando la
falsedad pretenda anular y violentar la identidad
cristiana. Y es que, quienes defienden la verdad
Unica, acaban finalmente pretendiendo imponer
su particularidad visién de la verdad, como
garantes de la misma, atacando a todos los
otros, a los disidentes, imponiéndose contra

todos y contra todo en un modelo absoluto y

1% Mateo 13: 30: Dejad crecer lo uno junto a lo otro,
hasta el tiempo de la siega.

20 Gonzalez Faus, José Ignacio. Herejias del catolicismo
actual. Edit. Trotta, Madrid, 2013, pag. 11



totalitarista que vemos ahora proliferar con tanta

fuerza en todo el mundo.

Y es desde esta pluralidad o diversidad que
se gestiona la tolerancia que en este analisis
se refrendaria como el respeto a las otras
creencias, un respeto que en sus dos caras: la
negativa que se refiere a soportar, consentir y
hasta resistir, aunque fuese sufriendo, y la
positiva que es la que se quiere resaltar aqui, en
cuanto a que lleva implicito el esfuerzo propio
por tratar de comprender al otro y reconocer la
diferencia sin que —obviamente— implique su
aceptacion, conscientes al mismo tiempo que la
tolerancia tiene sus propios limites, no
pudiéndose tolerar una conducta que lesionase
los principios de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos, como es la incitacién a la

violencia.

Libertad religiosa y libertad de expresion son

derechos reconocidos internacionalmente y
ambos son complementarios el uno al otro; pues
de alguna manera la libertad de expresion
incluye la libertad religiosa y ésta se fundamenta
también en la libertad de expresion; por ello no
son derechos absolutos, ambos tienen la
limitacion de no socavar el derecho del otro,
y es que la libertad es igual para todos, este es
el fundamento de su propia limitacion. El
arzobispo de Valencia diria: «No puede
prevalecer la libertad de expresién sobre la

religiosa»?!, como tampoco podemos asumir la

21 https://www.religiondigital.org/educacion/Cardenal-
Canizares-Espana-objecion-
conciencia_0_2381761816.html
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religiosa sobre la libertad de expresion, ahi esta
la tension.

Contrariamente, el primer ministro danés, el 12
de octubre del 2005, con

caricaturas de Mahoma,

la crisis de las

dijese que: «la
inclinacion a someter todo a un debate critico, es
lo que ha conducido al progreso de nuestra
sociedad... Esta es la razon por lo que la libertad
de expresion sea tan importante y la libertad de
expresion es absoluta y no es negociable»®.

Debemos por tanto trabajar para encontrar
formulas de equilibrio y no de dominio y
las libertades

preponderancia entre

fundamentales.

Aunque lo juridico establece algunas vias de
resolucion, no exentas de dificultades, para la
confrontacion 'y convivencia de ambas
libertades. Corresponde ahora un acercamiento
desde un enfoque confesional, en particular
desde el protestantismo. Y es que, en verdad,
no son las leyes ni los tribunales los que
propiciaran una convivencia pacifica, mas
bien nos corresponde a nosotros, en tanto que
religiosos, sefalar el camino a seguir sea cual
fuere el precio que se tenga que pagar.

Por parte del cristianismo evangélico para
avanzar en ese camino debemos constatar de
qué forma Jesus reacciond en su relacién con el
momento histérico de su vida, de como actud
ante los agravios y excesos de intolerancia
religiosa, y de qué forma superé las tensiones
de lo que El mismo representaba y el «status

quo» religioso y politico de su tiempo.

22 https://addi.ehu.es/handle/10810/16316



Y el testimonio de su vida registra que El tuvo
que enfrentarse también a fanaticos desde la
perspectiva religiosa y de la opresion politica,
pero —con todo— siempre propicié la paz y no un
levantamiento subversivo ni en lo religioso, ni en
lo social, ni en lo politico. Jesus exhortd siempre
a amar a nuestros enemigos (hoy serian
aquellos quienes nos injurian y agreden en
nuestros sentimientos religiosos); pero también
es notorio la ponderacion de su sentido de
«equilibrio» por cuanto su mensaje no estuvo
condicionado por nadie. Y, en este ejercicio de
equilibrio, siempre perdonando, pero también
confrontando se enfrenté a las injusticias,
tanto de gobernantes como del liderazgo

religioso de su tiempo.

De igual modo —estimo necesario— que su
actitud y su ejemplo ha de ser personificado con
pasién y con determinacion por los creyentes del
s. XXI.

Seamos entonces mas concretos:

¢ Debemos en tanto que creyentes solicitar que
se limite la libertad de expresion en cuanto a lo
religioso? De otro modo: ;debemos exigir que el
marco de lo religioso sea un terreno vedado para
la satira, la critica mordaz y de mal gusto, incluso
marcadamente indecente, todo ello a menudo

auspiciado bajo el subterfugio de que es arte?

La respuesta es compleja, porque lo que es
sagrado para la concepcién religiosa, cambia de

significado dependiendo del colectivo de interés.

2 https://www.hayderecho.com/category/libertad-de-
expresion-e-informacion/
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Por ejemplo, en el arte, generalmente, en cuanto
al arte contemporaneo, la libertad del artista
lleva implicita, en ocasiones, un importante nivel
de irreverencia, precisamente para afectar,
provocando a nuestros sentidos y emociones. El
mismo Tribunal Europeo de Derechos Humanos
ha afirmado® que las religiones no pueden
esperar permanecer libres de critica y que,
por tanto, han de tolerar expresiones que

ofenden, escandalizan o molestan.

Por eso, pretender que el limite del derecho a la
libertad de expresion sea el que no socave el
derecho a la libertad de religion, es sin duda un
buen principio, pero complejo y que finalmente
propicia y no necesariamente de forma
satisfactoria, procedimientos judiciales para la
reparacion del dafo.

Y es que la ofensa a los sentimientos religiosos,
como tal, aunque dignos de respeto, no
implicaran —a priori— ningun tipo de actuacion
procesal, «resulta controvertido admitir que los
sentimientos religiosos formen parte del mismo
Yy que, en consecuencia, deban criminalizarse
las conductas que los lesionan, como la
profanacion o el escarnio»?*, y continta: «se ha
negado que los sentimientos religiosos formen
libertad

considerando que esta no queda afectada en

parte del derecho de religiosa,
modo alguno cuando se hace befa de los
dogmas, creencias, ritos o ceremonias, y por
ello, los sentimientos religiosos no constituyen

bienes juridicos en tanto que no perjudican la

24 https://noticias.juridicas.com/conocimiento/articulos-
doctrinales/16049-la-proteccion-penal-de-los-
sentimientos-religiosos/



posibilidad de intervencion en la vida social»?,
de cualquier forma, basta visualizar una sesion
parlamentaria para verificar que la ofensa, el
escarnio, el desprecio e insulto al contrario,
estan al orden del dia y forman ya parte de la
incultura que nos rodea, «la generacion de la
irreverencia», o al contrario, recogiendo las
voces del maestro Juan de Mairena, en la obra
de Machado, que sefiala que: «la blasfemia
forma parte de la religion popular» advirtiendo
después: «desconfiad del pueblo donde no se
blasfema, lo popular alli es el ateismo. Prohibir
la blasfemia... es envenenar el corazéon del
pueblo obligandole a ser insincero en su dialogo

con la divinidad»?®.

Aunque la jurisprudencia admite que la libertad

religiosa si podria verse afectada por
expresiones de extrema gravedad que pudiesen
generar un efecto inhibidor hacia el derecho de
manifestar su propia creencia; el limite
entonces, estaria en que la oposicion de ideas
llegase a disuadir a los creyentes de ejercer
su libertad para expresarlas. Con todo, este es
un terreno sumamente complejo por tener que
lidiar con la conculcacion de dos derechos

fundamentales: expresion y libertad religiosa.

El articulo 20 de la Constitucion Espanola
establece de forma explicita limites a la libertad
de expresién, en relacién al respeto a los
derechos de salvaguarda del honor, la intimidad,
la propia imagen y la proteccion de la juventud e

infancia, constatandose asi, que la libertad de

2 Tbidem.
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expresion no es absoluta, por cuanto tiene
limites.

Y el articulo 16 de la Constitucion menciona las
siguientes limitaciones como unicas que afectan
al ejercicio de la libertad religiosa:

Se garantiza la libertad ideoldgica, religiosa y
de culto de los individuos y las comunidades
sin mas limitacion, en sus manifestaciones,
que la necesaria para el mantenimiento del
orden publico protegido por la ley. Nadie
podra ser obligado a declarar sobre su
ideologia, religion o creencias.

Esto es, que al igual que la libertad de expresion,
no es un derecho absoluto, tampoco lo es el de
la libertad religiosa, ambos encuentran sus
limites en cuanto se vulneren los derechos del
otro. Lo complejo sera entonces verificar estos
limites sin pretender un sometimiento de un
derecho al otro, pues por cuanto sus limites
estan en el otro, presuponer que un derecho
seria mayor que otro, seria como admitir que
hubiese personas con mayor dignidad que otras

y, ante la ley, todos somos iguales.

Lo cierto es que no existen derechos
ilimitados porque su infinitud lesionaria otros
derechos fundamentales. Aunque matizamos
que se pueden ofender los sentimientos
religiosos sin necesariamente atentar contra la
libertad religiosa, recordemos que el limite
estaria en la coacciodn... el derecho a la libertad
religiosa no garantiza que nuestra religion quede
al abrigo de toda critica, independientemente de

lo mordaz que pueda ser.

26 Antonio Machado, Juan de Mairena, Sevilla: Junta de
Andalucia, 1999; edicién Pueblo del Barco, p. 107.



Aunque esta tipificado el delito por discursos de
odio, penalizado practicamente en la totalidad
de los paises de los estados del Consejo de
Europa; en Espafia el articulo 22 y el 510 del
Cddigo Penal que refiere el odio antirreligioso;
por lo tanto, el discurso de odio queda fuera del
marco de proteccion de la libertad de expresion,
el tema, sin embargo, como hemos sefalado es

complejo y no resulta facil deslindar situaciones.

Se asume —entonces— que la manifestacion de
expresiones que incitan o promueven el odio, no
deberian quedar amparadas bajo la ley de
libertad de expresién: «La libertad de expresion,
no es la libertad de ofender, sino la libertad de
decir cosas que pueden ser ofensivas para
otros»?’.

De alguna manera, el delito de escarnio esta
tipificado en nuestro cédigo penal (articulo
525) protege los sentimientos religiosos
cuando se realiza con la intencionalidad
explicita de ofender:

Incurrirdn en la pena de multa de ocho a doce
meses los que, para ofender los sentimientos
de los miembros de una confesion religiosa,
hagan publicamente, de palabra, por escrito
0 mediante cualquier tipo de documento,
escarnio de sus dogmas, creencias, ritos o
ceremonias, o vejen, también publicamente,
a quienes los profesan o practican.

La libertad de expresion, por tanto, en ningun
caso, habra de legitimar los ataques «gratuitos»

a la dignidad y convicciones religiosas de las

27 Martinez Torrdn, J. Libertad de expresion amordazada?
Libertad de expresion y de religion en la jurisprudencia de
Estrasburgo. Tirant lo Blanch, Valencia, 2014. P. 119

28 Articulo 525
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1995-
25444
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personas. «En las mismas penas incurriran los
que hagan publicamente escarnio, de palabra o
por escrito, de quienes no profesan religion o

creencia alguna»®,

No obstante, los juristas
suelen asumir que en la proteccion de los
sentimientos, religiosos o no, por cuanto
subjetiva, es dificil determinar la existencia real
de un dafo y que, a su vez, exige acreditar un
animo especifico dificil de constatar en la
practica, al margen del ejercicio legitimo de la

libertad de expresion.

Lo complejo sera determinar cuando un discurso
0 expresiones ofensivas suponen una incitacion
a la violencia, al odio y a la discriminacion, lo que

se conoce como «discurso de odio».

En general, la definicion de las Naciones Unidas,
asi como la del Consejo de Europa, enfocan
esta definicion de discurso de odio como las
que provocan que: «una persona o grupo de
personas sean objeto de odio, discriminacion o
violencia por motivo de su religion»2°. A mi juicio
seria discurso de odio aquel como ejemplo que
pretende identificar a la religion musulmana
como incompatible con los valores de la
sociedad occidental y como integradora de un
terrorismo radical, discriminatoria identificando a
todos los creyentes de esta religion como
terroristas, lo que es evidentemente falso.

Tampoco los poderes facticos del Estado y el
los MMCC deben

potencial mediatico de

2 https://www.revistalatoga.es/libertad-religiosa-
expresion-la-tolerancia-discurso-del-odio-religioso-
razones-genero/



restringir esa libertad, de forma que —a priori—
cualquier fundamento religioso en la vida politica
quede de facto descalificado e incluso
ridiculizado como anacroénico. Sin duda alguna,
una intencionalidad presente en la beligerancia
de ese laicismo radical que pretende como
objetivo la erradicacion de la religion de la vida
publica; aunque después ampare otros tipos de
los réditos

manifestaciones en aras a

econdmicos o sociales que pueda aportar.

Las iglesias y confesiones que se insertan en la
sociedad, estan llamadas a relacionarse entre
si, y con los movimientos seculares y a
respetarse como partes integrantes de lo que
conforma la sociedad actual en diversidad y
pluralidad.

Debemos en este anhelo propiciar una
convivencia pacifica, asumiendo por un lado que
en determinados ambitos de la sociedad,
puedan anidar sentimientos contrarios a los
religiosos y viceversa debiéndose admitir que
otra parte de la sociedad pueda tener
convicciones religiosas arraigadas y ambas
realidades tienen derecho a su identidad y pleno

derecho de a su desarrollo y vivencia en paz.

De este modo, las confesiones podrian calificar
ciertas conductas como inmorales desde
perspectiva y reconocer que estas conductas

puedan, al mismo tiempo, auspiciarse por un
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derecho legal amparado por el Estado, pero tal
apreciacion efectuada desde los cauces legales
no deberia afectar al reconocimiento desde la
Optica religiosa del ejercicio de su libertad de

opinion y expresion.

La neutralidad no puede ser nunca excluyente.
Y del mismo modo que una fe no representa a la
totalidad de creencias, tampoco lo representan
la secularidad o el laicismo radical. La
neutralidad siempre se fundamenta en la
concurrencia de  ideas, discursos vy
manifestaciones de la diversidad y pluralidad;
por eso el anhelo de la convivencia pacifica en
el marco de las religiones y el pensamiento
secular es en realidad el anhelo de la libertad en
una sociedad democratica que sigue creciendo

en madurez.

Por tanto, para concluir esta seccion me
atrevo a recomendar a creyentes y no
creyentes de abandonar el camino de los
limites legales de la libertad de expresion y
cambiar o ajustar nuestros discursos a otros
en los que desde nuestras identidades
diferentes o muy diferentes pongamos el
énfasis en la dignidad, en comprendernos
mejor en acercar caminos Yy redoblar
esfuerzos para una interaccion social positiva y
constructiva y esto es lo que pretendo abordar

en el siguiente apartado.



3.- Estrategias e indicadores hacia la busqueda del equilibrio necesario.

Es muy ilustrativa la frase dicha por el pastor
protestante aleman, Martin Niemdller, que bien
podemos recibir todos los que conformamos este
Congreso: «Vinieron por los judios y yo no hice
nada porque no era judio»*’. Una llamada urgente
a la implicacion ante la realidad que estamos
denunciando, para actuar y para que este
Congreso y muchos otros puedan tener un impacto
necesario y real en la ciudadania.

Y es que, aunque podriamos inundar este tiempo
de reflexién y argumentacion con innumerables
casos de violaciones flagrantes de estos derechos
que refrendamos, lo realmente relevante es dar
respuestas a las preguntas: ;Qué se puede hacer?
¢, Como podemos intervenir en pro de la defensa de
nuestros derechos? ;Como intervenir y hacer
efectivo este fundamento de la libertad y por ende
de la democracia en nuestro entorno, si cabe, al
menos en nuestro entorno inmediato, para ir de
menos a mas? ;Como conseguir que en nuestra
sociedad democratica pueda darse una verdadera
conciliacion entre la tension de la libertad de
expresion y la libertad de religion?

El salmista manifiesta en el Salmo 11:3: «Si fueren
destruidos los fundamentos ;qué ha de hacer el
justo?», el testigo esta pues en nuestras manos, en

medio de todo este panorama tan incierto.

Hablaba al

esperanza que se hace, que se materializa, que se

principio de «esperanza», una
desarrolla y se hace visible, por cuanto nos

atrincheramos en ese «Laissez faire»

considerando que nada va a cambiar. Es la

30 IDEA. Op. Cit

esperanza que se abre camino en la urgencia vital
de nuestra identidad. Si estamos aqui, es porque
de verdad asumimos que tu y yo podemos ser
objeto de cambio.

El texto biblico nos muestra que un pequefio grupo
dio origen al cristianismo, «estos que trastornan el
mundo entero». No importa el numero sino los
valores que nos impulsan por tanto todos nosotros
también hoy podemos y debemos actuar, y esto no
es un espacio propio de ningun concepto religioso.
Nos corresponde a todos, trabajar por una libertad
religiosa de calidad y no dejar ese espacio tan
importante solo a juristas y politicos, la defensa de
la libertad religiosa, es la base de la defensa de

la verdadera democracia.

Considerando que el caracter multifacético de la
libertad de

inexorablemente a un perfil amplio y muy diverso

expresion nos conduce

en cuanto a nuestras actuaciones: politicas,

legislativas, sociales, sanitarias, educativas,
religiosas e individuales. De forma sencilla anoto
algunas intencionalidades que podrian guiarnos en

este proceso:

POLITICAS Y SOCIALES

¢ Interviniendo activamente en contra de
posicionamientos de trinchera en los que, con el
discurso de que en la politica se mueve tanta
falsedad, nos refugiamos en nuestros circulos
eclesiales o religiosos con una labor meramente
anecddtica en la divulgacion de nuestras creencias

(quien asi hace, a mi juicio no seria consecuente
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con su identidad del ser). Como ciudadanos
estamos llamados a intervenir, a que nuestra
posicion y creencias se manifiesten también en la
esfera politica como parte de la participacion
publica a la que nos debemos, con derechos y
deberes constitucionales.

La libertad, el derecho inalienable del hombre no
puede —en ningun caso— estar en entredicho. Jesus
dijo®' que conociéndole a El, conoceriamos la
verdad y que esa verdad nos haria libres. Y la
libertad abarca tanto la libertad de pensamiento, de
conciencia, como de expresion y de religion... lo
abarca todo, lo envuelve todo y alcanza —no podria
ser de otro modo- también la esfera politica.
Porque la libertad hay que defenderla siempre y
haciéndolo muy posiblemente estamos viviendo
mejor el mensaje de nuestra creencia o religién.
Debemos reconocer que incluso quienes
pretenden abstenerse y justificar su pasividad,
estan participando igualmente, aunque lo hacen
cediendo sus decisiones a otros, con un
pensamiento contrario a sus propios ideales.

e Actuando en pro de que las fuerzas politicas del
Estado propicien un equilibrio, al menos no

sosteniendo y/o refrendando ciertas
manifestaciones de libertad de expresion que
claramente vulneran los sentimientos religiosos de
otros colectivos. Esto es, velando para que el
Estado, siendo religiosamente plural, sea neutral y
respetuoso con la libertad religiosa; sea desde la
participacién publica, mediatica, etc.

o Exigiendo que los representantes de los grupos
politicos y sociales manifiesten su desacuerdo
cuando se producen altercados contra la libertad de

expresion y cuando se vulnera la libertad religiosa,

31 Juan 8: 31: Conoceréis la verdad y la verdad os hara
libres.

y que respeten el derecho fundamental a la libertad
religiosa individual como colectiva, de forma que
proyecten la ecuanimidad obligada como
representantes sociales de la democracia que les
sustenta. Como sociedad debemos maodificar
actitudes y promover puentes y en esta labor los
representantes politicos deben comprender que
tienen una funcidon ejemplar, al igual que las

entidades religiosas.

LEGISLATIVAS

¢ Implicandose, a partir de los recursos que la
propia legislacién posibilite para luchar contra las
leyes injustas: leyes anti-conversion y todas las que
atenten contra la libertad de expresion y contra el
ejercicio de la defensa publica de nuestra identidad
religiosa. ¢Cémo? A través de asociaciones

vinculadas con la defensa de estos derechos.

EDUCATIVAS
En realidad, esta es la hipétesis que refrendamos
como la mejor via de resolucién a esta tension. Una
formacion intencional desde todos los sectores de
también

la sociedad, particularmente —como

veremos— los religiosos. Asumiendo que la
educacion es fundamentalmente un proceso
transformador del individuo. Asi que tanto desde lo
que definiriamos como educacion secular, como la
que se desarrolla en las propias entidades
religiosas. La educacion deberia caracterizarse
por:

e Ser una educacion integral (que abarca la
esfera de la espiritualidad) y que aunque se inicia
en la familia en el marco de lo privado, debe

abarcar también la esfera publica. No hay dos

20



sistemas educativos, el externo (la escuela que
prepara para la vida) y el interno (el particular de la
casa o la iglesia o comunidad religiosa) que a la
postre se percibiria, como de segundo orden, que
no prepara para la vida, tan solo como una
anécdota que después de la adolescencia se
abandona por su anacronismo o por la enorme
presion social. La educacion, si ha de ser integral,
ha de contemplar el hecho religioso y su inclusion
con el enfoque del respeto al otro, al diferente, que
marcara a la sociedad del presente y a la del futuro
inmediato, como destaca el proverbio: «Instruye al
nifo en su camino, Y aun cuando fuere viejo no se
apartara de él» (Prov. 22:6).

¢ Una educacion que se posicione en contra del
adoctrinamiento y de los totalitarismos que
desde la intencidn del pensamiento Unico
pretenden la alienacién de la diversidad, de la
diferencia ideoldgica y de la religion, patrimonio
identitario del ser, para ser un espacio de formacion
en libertad.

¢ Una educacion que forme en la tolerancia, en
coherencia con la realidad de la sociedad plural del
s. XXI,

exponencial de las mega ciudades, que sin el

caracterizada por el crecimiento
ejercicio de la tolerancia se edificarian integrando

guetos que, en su magnificencia, supondria
también su propio declive, por la violencia, la
marginacion social, etc. Asi, aunque todos vivimos
juntos, todos somos diferentes, y por tanto
llamados a comprendernos. No meramente como
un tema mas del curriculo sino conformar la

tolerancia como una verdadera metodologia o

32

http://www.juntadeandalucia.es/html/especiales/28f2009/30217_200
9.html

estrategia de ensefanza, presente
transversalmente en todas las acciones educativas,
de forma que se emane del propio desarrollo del
curriculo. En palabras del profesor Carrillo Salcedo,
en su discurso dado con ocasion de su
reconocimiento como Hijo Predilecto de Andalucia:
«La educacion en la solidaridad, en las exigencias
del interés general y de los deberes hacia los
demas, es el mejor instrumento para la subversion
del orden establecido»*?

¢ Una educacion que considera especificamente
la formacion en el desarrollo en los derechos
humanos y en los valores democraticos que
ensalce el modelo de convivencia plural y diversa;
en un ejercicio continuo y responsable de las
libertades.
e Una formacion que considere la
reconstruccion de la identidad europea y de las
diferentes identidades nacionales desde la
pluralidad y el respeto integral por la diversidad
religiosa, étnica, cultural, social.

Todo esto desde la participacion comprometida en

las AMPAS, los Consejos Escolares, etc.

RELIGIOSAS

Si consideramos que el numero de creyentes® en
el mundo puedan ser 6 de cada 10 personas, (31%
cristianos; 21% musulmanes), puede entenderse
facilmente que desde el liderazgo religioso se
puede tener una influencia muy marcada en los
fieles para el afianzamiento de los derechos

humanos y, en concreto de la libertad religiosa.

33
https://www.eleconomista.com.mx/internacionales/Cual
-es-la-situacion-de-la-religion-y-la-fe-en-el-mundo-
20170725-0112.html
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e Trabajar intencionalmente en que la libertad
de expresion y de religion sea amparada por la
misma confesién de fe, sin pretender que esa
libertad sea supeditada a ningun credo. De forma
que la interpretacion de la libertad sea tan solo
revisada por el mismo derecho inalienable del
derecho en si y no de elementos ajenos, aunque
sean preceptos religiosos®.

¢ Posicionarse en favor de la supresion de leyes
contra la blasfemia®, vigente ain en un buen
numero de paises; evitando que sean los tribunales
de justicia los que actuen sobre asuntos
meramente religiosos, como si fuera la vindicacion
de un nuevo tribunal inquisitorial; y es que lo que es
peligroso es la implicacion de lo objetivo, lo que se
dice, con lo subjetivo, en el como recibe el oyente
lo que se dice (considerado como blasfemia).
Muchos de los debates publicos se quedan en este
espacio; es decir, se cambia la libertad de lo que se
dice por la libertad de oir y su apreciacién en cuanto
a los sentimientos, y no debemos olvidar que la
libertad de oir coacciona a la libertad de expresion.
e Valorar la ecumenicidad y el dialogo
interreligioso (vital en una sociedad plural que
requiere de cooperacion mutua). El didlogo
intercultural y religioso fue reconocido en la tercera
Cumbre de Jefes de Estado y de Gobierno del
Consejo de Europa, celebrada en Varsovia, como:
«el medio de promover la toma de conciencia, la
comprension, la reconciliacion y la tolerancia en la
prevencion de conflictos y asegurar la integracion y

cohesion de la sociedad»®®

34 Estoy refiriendo aqui a la Declaracién de El Cairo, que
presupone que: «Cada individuo tendrd el derecho a
expresar su opinién libremente, siempre y cuando no sea
contraria a los principios de la shariah».

35 La Corte Suprema de Pakistan en el 2018, absolvié a una
mujer cristiana Asia Bibi que fuera acusada de blasfemia,

e Articular o materializar una  actividad
convergente o mesa de trabajo para causas como:
la busqueda y mantenimiento de La Paz social, el
maltrato a todos y especialmente a la mujer, la
Libertad religiosa para todos, la igualdad de trato,
la pobreza y marginacion, los desfavorecidos por
diversas causas, el trato humano a los inmigrantes,
la proteccion de las familias.

e Claridad en el perfil que deberia tener el
liderazgo pastoral o religioso, para su mejor
implicaciéon en la conveniencia de esfuerzos
cooperativos y de desarrollo de los derechos
humanos.

e En definitiva, desarrollar desde la religiosidad
una cultura de respeto y reconocimiento mutuo
entre las religiones, no desde la descalificacion
sectaria, sino desde el compromiso de la pluralidad

y diversidad.

RRSS.

e En una sociedad -caracterizada por la
postverdad, es importante la participacion social
activa que propician las RRSS, que no deben
coartar ni limitar la libertad de expresion, pero
que al mismo tiempo que se puedan controlar por
parte de las grandes corporaciones que las
promueven, los estandares de calidad en contra del
abuso y la proliferacion interesada de la mentira y
fomento de los sentimientos de odio, que son
catalizados por el propio potencial mediatico de
algunas RRSS de forma muy significativa. De

cualquier forma, no habra de corresponder a estas

al determinar la falsedad de la acusacién encubierta por
una venganza particular.

36
https://www.coe.int/t/dg4/intercultural/Source/Pub_Wh
ite_Paper/WhitePaper_ID_SpanishVersion.pdf
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empresas el erigirse en jueces de lo que es 0 no
correcto, pero al menos verificar que si son

juridicamente responsables.

INDIVIDUALES

Aunque todos podamos en una exoneracion de
nuestras responsabilidades echar la culpa a
instancias superiores: al Gobierno, a la ONU, a lo
que sea y quién sea, lo cierto es que cada uno de
nosotros de los que estamos aqui tenemos
responsabilidades:

e De hacer un uso responsable de la libertad de
expresion y de la religiosa, sin que todo tenga
que quedar dilucidado, en los extremos, por lo
legislativo; esto es, una llamada de atencion a ese
sentido comun que, como reza ese dicho,
pareciera que cada vez mas, es menos comun.

e Oftra estrategia seria vindicar una madurez
mas inocente, mas simplista... aunque nos
parezca sorprendente. Jesus animé a sus
seguidores a cambiar y volverse como nifios.
(Mateo 18:3 - en la version DHH). No se trata de
una inocencia de incultura, de no saber, sino —
antes bien— todo lo contrario; la inocencia que se
ancla en la sabiduria de una erudicion madura y
que reacciona al insulto, a la agresion, con la
actitud de quién primeramente no paga a nadie mal
por mal, de entender el respeto al otro y la
implicacion de la tolerancia como el bien mas
preciado que tenemos que proteger y que esta
accion solo se efectia cuando lo encarnemos en
nosotros mismos, quitando la afecciéon hacia
nosotros y devolviéndolo al que precisamente hace

mal; en la etapa infantil; aun resuenan expresiones

37

https://sevilla.abc.es/andalucia/cordoba/20140816/sevp-
muerte-infieles-20140816.html

de respuesta al agravio, en la que el agraviado
decia aquello de: «en mi rebota y en ti explota».

Se trata —en definitiva— el reconducir las actitudes
a la inocencia de entender el respeto y la tolerancia
como el bien mas preciado y si lo es, y lo
reconocemos, tenemos que protegerlo, y la forma
de protegerlo es desarrollandolo en nuestra vida,
no solo en cuanto a que no afectemos al otro, sino
mas bien en cuanto a que el otro no me afecte a mi,
al menos en lo que no sobrepase como hemos
dilucidado anteriormente los limites de la coaccién
de nuestros derechos, ahi, si habria que actuar.

¢ Recuperar el sentido del perdén, que siempre
va mas alld de los limites que uno pudiera
establecer. Para los cristianos el evangelio no pone
limites porque Dios en su reconciliacion con el
hombre tampoco los ha establecido. Decia la
periodista, citada anteriormente, Teresa Melgarejo:

Se me escapa el calificativo que merecen estas
acciones, hipérboles de la maldad, plétoras
desproporcionadas que creia ajenas a la
condiciéon humana. Dios quiera que sus perfidias
y desafueros contra la dignidad del hombre sean
fruto de la ignorancia, de la indigencia intelectual
o la ingenuidad de creerse profetas, emisarios
de un dios que reclama venganza contra los
«infieles». Como cristiana que soy, no puedo
sino perdonar a estos verdugos que, a mi
entender, obran conducidos por un fanatismo
que les nubla el entendimiento®’.

Lo que se persigue a través de todo este plantel de
intencionalidades seria la consecucidon de un
equilibrio en el que, garantizandose la libertad de
expresion, fundamento de las democracias, se
respete igualmente esta otra caracteristica de las
democracias que es la tolerancia y por ende la
libertad

religiosa; asumiendo que es
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responsabilidad de todos los actores sociales
evitar expresiones que inciten al odio sea racial,

cultural y/o religioso.

El derecho a la libertad, el derecho inalienable de
libertad de conciencia y de pensamiento es, en si

mismo, la marca de identidad de lo que somos,

como seres humanos Unicos; Unicos en

pensamiento, en forma, en sentimientos,
emociones, esperanza... es ese todo que nos
caracteriza, que se desarrolla con autonomia, es el
derecho que, desde una perspectiva cristiana se
refrenda como el principio mismo de la existencia:

«Conoceréis la verdad y la Verdad, os hara libres».
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Conclusion

Toda garantia de derecho es a su vez una
restriccion de derecho. En tal sentido, el Derecho
universal y constitucional que me ampara para
realizar un libre ejercicio de mi fe y consciencia,
es una restriccibn a mi libertad, respecto al
ejercicio de otro individuo; lo que me impide
interferir en su legitima libertad de expresién y
credo. El gran filésofo de la llustracién Jacques
Rousseau (1712 -1778), declamé que «la libertad
de uno termina cuando comienza la libertad del

otro»*.

El individualismo enajenante que se ha erigido
como consecuencia de la radicalizacién del
humanismo, pretende evadirse de la
responsabilidad colectiva y con la pretension de
legitima libertad de expresion, ofende a quienes
piensan diferente, desentendiendo el principio de
alteridad en toda democracia. Si bien puedo
expresar libremente lo que creo, esto nunca debe
ser en actitud ofensiva o segregacionista hacia
terceros. La visién de una libertad individualista se
entiende unicamente como posibilidad de elegir
como normativa de obligado cumplimiento
universal la percepcion propia, no como
capacidad para respetar la dignidad ajena y hacer
el bien a los demas. Esto genera, mas que
libertad, un nocivo libertinaje.
e Un primer paso hacia la plena una mejor
libertad consistiria en la autorregulacion, es

decir, en un control de nuestros deseos,

38 Jean-Jacques Rousseau et la science politique de son

temps. Paris: Vrin. Grimsley, R. (1988).

asumiendo la responsabilidad de nuestra
actuacion personal.

e Un segundo paso seria llevar a cabo en
nuestra vida la regla de oro de la ética
cristiana: «Trata a los demas como querrias
que te trataran a ti o no hagas a los demas
lo que no quieras que te hagan a ti».

e Un tercer paso seria ser empaticos, es decir,
ser capaces de ponerse en lugar del otro
(otredad). No hay auténtica empatia, si no
ponemos en practica acciones para no

ofender a los demas.

Somos libres para hacer el bien, para ser
responsables de los demas y del mundo. Una
libertad meramente individual, olvidandonos del
otro, se convierte en tirania.

El ser humano no es un ser aislado, sino que es
un ser que convive en sociedad con los demas.
Somos todos parte de la humanidad, de nuestra
nacién, somos todos creaturas del divino creador.
Las acciones de todo ser humano influyen en si

mismo y en los demas.>®

Esta ponencia convoca a la proteccion y el
respeto en el ambito religioso, en tres areas
esenciales para la consolidacién de un Estado de
Derecho y de una sociedad democratica, estas
son: la identidad, la libertad y la diversidad

religiosa.

39 http://civica.com.es/blog/libertad-termina-
donde-empieza-la-del/



A.- El respeto a la identidad confesional:
Protegido por el Derecho a la preservacion

cultural y religiosa. EI Preambulo de Ia

Declaracion Universal de Derechos Humanos
establece como base sustentadora de dicha
Declaracién, la propia preservacion de la dignidad
y libertad cultural y religiosa y al respecto enuncia:

Considerando que la libertad, la justicia y la
paz en el mundo tienen por base el
reconocimiento de la dignidad intrinseca y de
los derechos iguales e inalienables de todos
los miembros de la familia humana,
Considerando que el desconocimiento y el
menosprecio de los derechos humanos han
originado actos de barbarie ultrajantes para la
conciencia de la humanidad; y que se ha
proclamado, como la aspiracion mas elevada
del hombre, el advenimiento de un mundo en
que los seres humanos, liberados del temor y
de la miseria, disfruten de la libertad de palabra
y de la libertad de creencias.

B.- El

Protegido por el Derecho a la realizacién espiritual

respeto a la libertad confesional:

y social. La Declaracion Universal de Derechos

Humanos refrenda en su articulo 18 que:

40 https://www.un.org/es/about-us/universal-declaration-
of-human-rights
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Toda persona tiene derecho a la libertad de
pensamiento, de conciencia y de religion; este
derecho incluye la libertad de cambiar de
religion o de creencia, asi como la libertad de
manifestar su religion o su creencia, individual
y colectivamente, tanto en publico como en
privado, por la ensefianza, la practica, el culto
y la observancia.” Y en su articulo 19 sefiala:
“Todo individuo tiene derecho a la libertad de
opinién y de expresion; este derecho incluye el
de no ser molestado a causa de sus opiniones,
el de investigar y recibir informaciones vy
opiniones, y el de difundirlas, sin limitacion de
fronteras, por cualquier medio de expresion.

C.- El respeto a la diversidad confesional:
Protegido por la proteccion a la diversidad cultural
libertades

consagrada en La

y religiosa y a no violentar las
individuales  ajenas
Declaracion Universal de Derechos Humanos
establece en su articulo 1.

Todos los seres humanos nacen libres e
iguales en dignidad y derechos y, dotados
como estan de razdon y conciencia, deben
comportarse fraternalmente los unos con los
otros*0.

Muchas gracias

Jesus Caramés Tenreiro
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